Prédication de Jean Liets le dimanche 23 novembreé)@8
au Centre cecumeénique des 7 mares a Elancourt
Théeme : Jugement dernier et Salut

Lectures : Ps. 44/5-23, Ez. 34/11-22, 1Co. 15820P2. 23
Prédication : Mat. 25/31-46 (Le Jugement dernier)

Le Jugement dernier.
Combien de fois avons-nous fait ou entendu cetteile ?
Combien de fois I'avons-nous méditée, entendueh@ee
A-t-elle encore gquelque chose a nous dire ?

La premiére fois que j'ai préché sur ce texte,aitéty a 15 ans, presque jour pour jour, le
21 novembre 93, et c’était ici-méme, dans cettie,spbur la méme raison qu’aujourd’hui : le
synode régional qui confisque nos pasteurs. J&ilg deux autres fois dessus, en 96 et 2005,
pour la méme raison.

C’est vous dire si je suis documenté sur la questio

Eh bien, pour autant, 'accouchement n'a pas &8 facile que les fois précédentes ...
parce que lorsqu’'on aborde la question du Salateeses implications pour soi-méme, on y
réfléchit a deux fois, et méme davantage ...

Serons-nous tous sauvéd C'est le titre d'un article paru dans Réforme3289 le 2
octobre dernier. Certains ont leur idée la degsass sur quoi repose-t-elle ?

Matthieu, lui, expose cranement la sienne, quéihtide Jésus lui-méme, dans cette fresque
du ‘Jugement dernier’.

C’est un texte qui conduit a se poser bien destiquss

J'en ai retenu trois :

1°/ Que faut-il faire pour étre sauve ?

2°/ Dans gquelle catégorie de prévenus vais-je rimeueer ? A droite avec les moutons, ou

a gauche avec les chevres ?

3°/ Si, par malheur, je suis avec les chévres |guesponsabilité me sera imputée dans les

fautes et les erreurs commises ? en d’autres termaslles circonstances atténuantes

pourraient faire commuer ma peine, voire m’obtemir non-lieu ?

Que faut-il faire pour étre sauvé? La réponse percute le lecteur de plein fouet. Le
propos est clair, précis, direct, radical ; de pasoles de I'Evangile dont l'intransigeance
déconcerte, voire décourage ; cette sorte de maquiefit dire aux disciples: Mais alors,
qui peut étre sauvés? (Lc 18/26)

En outre, pour un protestant, le texte est paréicerinent difficile a avaler. Dans
I'article que j’évoquais il y a un instant il eséme écrit qu'’il est ‘anti-protestant’ ! Car si
vous avez bien écouté, vous aurez remarqué quesoousies en pleingustification par
lesceuvres Pas une seule fois les mots ‘grace’ et ‘foi’ sgnt mentionnés. Le concept de
‘justification par la foi’ en est totalement abselat, donc, les réformateurs sont démentis :
notre salut s’obtient par les ceuvres !

‘Justification par les ceuvres? Une formule du jargon théologique que I'Egliseait
bien d’abandonner si elle veut se faire comprenBien sir c’est plus commode que
d’expliquer gu’il s’agit d’étre innocenté, lavé, aoal qui est en nous, de tout ce mal que
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nous avons commis et commettons, a I'égard dessaatrmme de nous-méme ; qu’il s'agit
d’étre libéré du poids du péché qui étouffe etilyae ; d’étre rendu juste, ‘fait juste’ aux
yeux de Dieu, par Dieu. Comment ? Par les ‘ceuvress dit Matthieu, c’est a dire par des
actions bonnes, des gestes et des comportemetds, jas sens de la Justice de Dieu ; en
agissant pour le bien ; en faisant le bien. Latifigation par les ceuvres’ ¢a veut dire que
notre pardon, notre salut, doit étre gagné, acqas,une conduite irréprochable, qui se
garde du mal et privilégie le bien. Mon salut est@conditionné a mon comportement au
cours de ma vie. C’est du moins l'interprétatiore da texte nous propose, sinon nous
impose.

Ce comportement salutaire, Jésus le décrit en egesmples correspondant a des
situations de détresse des plus communes, quiiltfaiter sans délai : donner a manger, a
boire, accueillir, vétir, soigner, visiter.

Ces situations n’ont pas changé depuis Jésus. @iteshangé d’échelle, de modalités,
mais elles n'ont pas changé de nature, et leurséguences sont tout aussi ravageuses
gu'en son temps. Détresses humaines, endémiquesnates, ou conjoncturelles, a la
maniere des résurgences de ces maladies qu’onitciey@r éradiquées ; symptdbmes
mortiferes d’'une société malade et incapable.

Ces détresses ne sont pas citées au hasard. Cies@itis faciles a discerner et a
comprendre, les plus voyantes ; les gestes poamgdier sont simples, leur nécessité est
evidente. Pourquoi ? Parce que tout homme a faisojfg a besoin d’étre vétu, accueilli,
soigne, visité ; et que méme ceux qui n'ont janddés privés de ces facteurs de vie et de
bien-étre peuvent aisément imaginer ce qu’ils delrigient s’ils venaient a leur manquer.

Donc, au jugement dernier, ce sont ces 6 criteresaquiront a départager coupables
et innocents ; des criteres bien concrets, compsébles, relevant de la vie courante ; des
criteres au regard desquels chacun peutse. juger soi-méme sans attendre sa
comparution devant le tribunal céleste ! Car cégres-la ne peuvent pas étre contestés ;
ne permettent pas de se dérober au motif qu'ilsaiessr incompréhensibles ou
inapplicables ; car ils relévent du principe Faites aux autres ce que vous voudriez qu'ils
fassent pour vous. Ils sont de I'ordre du faire, non du penseryé&fléchir ou du calculer.

A I'évidente simplicité des besoins doit correspomné I'évidente nécessité d'agir.

Pour Jésus, I'amour du prochain, car c’est biemala qu’il s’agit, doit se manifester
par des actes, des gestes, des comportemer@®: rnkest pas celui qui dit ‘Seigneur,
Seigneur’ qui sera sauvé, mais celui
qui fait la volonté de mon Pere Celui qui est sauvé n’est pas celui qui dit ntaisii qui
fait. L’'amour est service, action, il est avantttphysique et pratique. Jésus nous demande
de pratiquer 'amour, littéralement, dire 'amour’. Faire la volonté de Dieu c’est faire
I'amour !

2°™ question: De quel c6té mes actes vont-ils me conduire, chess Imoutons ou
chez les chevres ?

Qu’est-ce qui m'a pris de me poser cette questidwtant I'avouer : je n'ai pas la
réponse. Et pour tout dire je ne suis pas pres$® dmnaitre.

Pourtant, la 9° question nous a donné des éléments de réponségsetbien la le
probleme ; car on se heurte au méme deépouillengery méme rigueur, a la méme
intransigeance déconcertante du texte.

A commencer par ce pénible constat: il n’y a geexdfiles d’attente : celle des bénis,
et celle des maudits. Ah ! Si seulement il y entawae 3™ conduisant, par exemple ... au
purgatoire ! Sincerement je m'y laisserais condeags protester. Peut-étre méme que si le
juge ... ‘m’en laissait juge’, je m'y rangerais moeme !
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Car si je n'ose espérer hériter directement du Rang je ne me vois pas non plus, trés
franchement, en train de rotir dans le chaudrobudéer.

Vraiment le simplisme et le radicalisme de cettnscdu jugement sont sidérants. Un
tribunal des plus sommaires : juste un juge et jde8ciables ; pas d'avocats, pas de
témoins, pas de jurés, pas de médias, pas de pAblisi, il y a les anges, mais je crains
gue leur objectivité et leur neutralité prétentaautoon ! Quant au juge, il est aussi Roi. Il
cumule les pouvoirs législatif, exécutif et judioga Sa juridiction et sa souveraineté
s’étendent a tous les peuples, donc y comprisuelpelu, et avec lui le peuple de I'Eglise.
Les justiciables, chrétiens ou paiens, sont présuocndipables. Méme les plaignants,
désignés collectivement par la formule ‘les plustgiesont absents. Ils sont représentes, et
leur cause défendue, par un avocat ... le juge esopee ! On ne sait pas qui ils sont, mais
on sait ce gu’ils sont: des affamés, des assoiflés étrangers, des va-nu-pieds, des
malades, des prisonniers. Quant au verdict iliegble : acquittement ou peine maximale ;
et il est sans appel.

Je ne sais pas ce que vous en pensez mais, a mpih &y a pas lieu d’étre optimiste !

3*me question, que je résume ainsguelle responsabilité réelle m'est imputable a
I'égard de ce qui m’est reproché, et qu’en sera-t-du verdict supréme ?

Et d’abord, qu’'est-ce qui peut, a partir de notédlexion sur les deux premiéres
guestions, légitimer 1a®3*? Y aurait-il encore un motif de croire en une @éce ‘in
extremis’ du tribunal céleste ? Qui sait ?

D’abord, il y a le fait que je peine a admettre tpgige puisse rendre une justice aussi
primaire, aussi sommaire, aussi manichéenne. B®mnjops accorde que ceci est une
réaction trés humaine qui ne préjuge en rien darlion divine.

Ensuite il me vient a I'esprit des noms, des nomgehs qui ont récemment été sous les
feux de I'actualité ; des témoins de I'Evangileev@s au rang de star par les médias : Sceur
Emmanuelle, Abbé Pierre, Mére Teresa ... lIs sonbtégeux qui ont consacré une grande
partie de leur vie a servir, a pratiquer jour apimg les six gestes qui sauvent ... Et
cependant nous savons bien qu’ils n'étaient pafipgrceux que j'ai cités en ont eux-
mémes convenu ; méme Si certains ont été, ou seemtifies’.

Je pense aussi a Martin Luther, s’épuisant duremtadnées de vie monastique a gagner
son salut par ses ceuvres et ses mortifications, \s@arvenir, et finalement libéré de son
angoisse et de ses tourments par la lecture dieréégux Romains qui le convainc de son
péché inéluctable et inexpiable, si ce n'est pasdale grace de Dieu, que lui vaut, tout
simplement, sa foi.

Et je pense a l'auteur de cette lettre aux Romairssement, qui se lamente, dans une
confession pathétique, de ce que ‘le bien’ n’estgralui, malgré le désir qu'il en a ; et que
du coup il ne fait pas le bien gu’il veut, maist fai mal qu’il ne veut pas ! Et de conclure :
« Si je fais ce gque je ne veux pas, alors ce n’est ploi qui agis, mais le péché qui habite
en moi».

Et puis, je me souviens gue notre juge, lors de passage sur terre, a déclaré :
« Beaucoup qui sont maintenant les premiers serantderniers, et beaucoup qui sont
maintenant les derniers seront les premierdMéme que c’est a ses disciples qu’il a dit ¢a
guand ils lui ont demandé :Mais qui donc peut étre sau?&. Méme qu’il a ajouté :
« Aux hommes cela est impossible mais a Dieu toytossible».
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Et n'est-ce pas Matthieu lui-méme qui rapportedeapole ou les ouvriers de la derniére
heure, ceux qui n'ont rien fait de toute la journés inutiles, ont recu le méme salaire que
ceux qui avaient travaillé du matin au soir ?

J'irai méme jusqu’a dire, en parodiant le Seigngque ‘si les hommes, mauvais comme
ils sont, sont capables d’exercer le ‘droit de gr&t 'amnistie, a combien plus forte raison
le Seigneur le peut-il ! Une chose est la sentemoe autre est son exécution !

C’est comme ces deux passages, surprenants, daomss tout comme les mauvais,
s’étonnent d’apprendre que ce qu’ils ont fait, as fait, c’est en réalité au Seigneur qu’ils
I'ont fait ou non. Qu’est-ce qui peut expliquerteesurprise, sinon le fait que ni les uns ni
les autres n’avaient véritablement conscience oepbrtance de leur comportement ?
Comment l'interpréter autrement que comme une gmE de la portée réelle de leurs
actes ?

N’oublions pas que comparaissent devant le tribso@réme ‘toutes les nations’, donc
'ensemble des peuples, fidéles du Christ et paten$ondus. Du reste, dans la bible, le
terme ‘nation’ désigne presque toujours les natipaennes. Souvenons-nous Allez,
faites de toutes les nations des disciples ...baptese... enseignez-leur. ».

Dés lors on comprend la surprise des non croyaotenment auraient-ils pu savoir
gu’en portant secours aux autres c’est au Seigneuanéme qu'’ils le faisaient ? Ainsi les
paiens sont, eux aussi, capables de comportememts gestes d’amour, et eux aussi
alimentent la file des bénis en route pour le Rayal Comment ont-ils fait pour se
conduire conformément a la volonté de Dieu, eux qga&i connaissaient pas son
enseignement ni ses commandements ?

Quant a la surprise des fidéles, elle est plus texapa interpréter. Et c'est la
gu’interviennent les notions de foi et d’ceuvres.

Selon la doctrine du salut gratuit, par la gracdeseau moyen de la foi, fondement de la
Réforme, le croyant est de toute fagcon pécheuryveiguet ce ne sont pas ses quelques
bonnes actions qui peuvent lui valoir le salut. [dés toute bonne action, toute ‘ceuvre’ qui
aurait
pour motif, ou arriere pensée, un quelconque megdtant a son auteur une récompense,
une rétribution, ou une faveur dans la perspediv&®oyaume et de la vie éternelle, serait
dénuée de sens, vaine, et jugée nulle et non ayamde tribunal céleste. Voila pourguoi le
chrétien ne devrait pas réfléchir, ni supputercaliculer, quand ‘il fait’ le bien. Voila
pourquoi, dans l'absolu, c’est spontanément, in8tiament, et mu par sa seule foi, qu'il
doit aimer son prochain. Voila pourquoi I'ap6treuPpeut lancer aux Corinthiens :Je
pourrais distribuer tous mes biens aux affamésn@me livrer mon corps aux flammes, si
je n'ai pas I'amour cela ne me sert a rien

Mais il est vrai que Matthieu, dans son évangilétablit pas de relation directe entre
foi et salut, et ne rend pas celui-ci tributairecadle-la. Mais quand on connait son but et
ses intentions, on comprend pourquoi.

Il y a quelgue chose dont, a ce jour, je demeurevaiocu : il n'y a pas d’opposition
entre les témoins du Christ, ni de contradictioassdlieurs témoignages. Par contre, ce qui
est vrai, c’est que chacun d’eux rend son témoignaxy fonction de l'auditoire ou du
lectorat auquel il s’adresse, et de I'environnenstrdes circonstances dans lesquelles il se
trouve.

Quand Paul préne le salut inconditionnel, par gréaae moyen de la foi seule, il
s’adresse a des paiens qui n'ont pas recu la loMdise, et n'ont jamais connu les
contraintes des commandements. De plus, Paulc@aitaincu, et leur enseignait, que le
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retour du Seigneur était imminent. L'important &talors d'y croire et de s’y préparer
spirituellement. Leur imposer le joug d’une loiétdit-ce pas risquer de les perdre ?

Mais quand Matthieu écrit son évangile, une quainatd’années ont passé, et ses
premiers lecteurs sont des juifs convertis au thnsme. Ses préoccupations ne sont plus
du tout les mémes. Pour lui, la priorité n'est plud’entrée massive des paiens dans
I'Eglise, mais a 'armement moral des fideles queont déja. La foi va devoir, désormais,
étre vécue dans la durée et probablement danglieer; il va falloir ‘se serrer les coudes’
car : «Nul ne connait ni le jour ni 'heure ... Nul ne sgitand le Maitre va rentrer ...
guand I'époux va venir.». Alors oui, Matthieu va se faire catéchéte &lggogue, usant
de mots forts et simples, de symboles, de coesSast de paradoxes, utilisant toutes les
ressources du style : concision, clarté, répéstiggmeétrie ... tout cela pour frapper I'esprit
et graver dans la mémoire. Et il a réussi. Peat-&t€me un peu trop : songeons qu’au
moyen-age I'Eglise s’est servie de cette histoggugiement dernier pour maintenir dans la
peur de I'enfer, la peur d’étre damné pour I'étrniout un peuple docile et naif, tout prét a
acheter des indulgences, et a bien d’autres cen@ressaires au rachat des péchés ... mais
surtout nécessaires a la prospérité de I'Eglise.

Enfin, si ce jugement est ‘le dernier’, c’est qyien a eu d’autres avant, et que celui-ci
est tout bonnement une récapitulation des précgédam bilan quoi! Car en fait, c’est a
chaque fois que je fais I'un des six fameux gegsiasgue jomets de le faire, que je suis
jugé. Et a bien y regarder, le tri entre les bdrssemauvais n’est pas si arbitraire que ¢a !
Car, qui me juge sur ma conduite ‘au coup par cogyotidiennementsinon moi-méme
puisque c’esinon comportement qui décide dea culpabilité ou demon innocence?

D’autant que ce ‘mea culpa’ n'est jamais définitjfaurai toujours I'occasion de me
racheter, non par des oceuvres méritoires, mais 'pacolmplissement de gestes, et
I'adoption d’attitudes, que I'Esprit m’inspireran ééponse a ma foi. Ce qui est passé est
passé. C'est l'instant présent, dans sa banalip@rapte, qui est décisif ; ous aurez
toujours des pauvres avec vous dit Jésus.

Chers amis, je vous avoue qu’'a ce stade de ndtexioh je finis par me demander s'il
y aura vraiment du monde dans ces files d’atteote |@ Royaume de Dieu et pour I'enfer.
Je me demande si ces deux files ne vont pas fiesefsionner en une seule ; et si, a
I'examen ‘au cas par cas’, tous ne finiront pasggaretrouver dans une file unigue ; ou les
moins bons cotoieront les meilleurs ; ou les desniattraperont les premiers ; ou certains
s’entendront dire qu’ils auraient dU faire beaucqups, et mieux ; et d'autres qu'ils
n'étaient pas si responsables que ca.

Certes, ce n'est pas ce que dit le texte, dandrémansigeance et sa rigidité. Mais je
crois que cette rigueur n'a pas pour but d’effrayeais seulement d’éclairer et d’édifier.
Quoi gu’il en soit, moi je maintiens ma questiolke @ussi dans sa franchise et sa rigueur :
Quelle est ma responsabilité réelle, effective,meivaut d’étre condamnée ?

Aprés tout, puisque le juge se fait 'avocat destqen’ai-je pas le droit, moi, de me
faire mon propre avocat ?

Quelle est donc ma responsabilité quand je suislars I'opulence, le confort, la
sécurité ; quand j'ai toujours été bien nourri,nbi&tu, bien soigné, sans souci d’aucune
sorte pour ma vie et mon bien-étre ?

Quelle est ma responsabilité quand j'ai été hapdes ma jeunesse, a consommer sans
compter ; a m'acheter le plus t6t et le plus vibegible tout ce que le marché et la publicité
offrait & ma convoitise ?
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Quelle est ma responsabilité quand on m’'a convaoeel c'était possible, grace au
crédit et a I'endettement ? Et qu'on m’'a fait ceogue les ressources de la terre étaient
inépuisables ?

Quelle est ma responsabilité quand mes éducatdurses maitres ne m’'ont pas
suffisamment mis en garde contre la tentationstifgues de I'ambition, de la cupidité et
de la corruption ? Ou quand au
contraire ils m'ont inculqué des idées fausses mgtisies ; la vanité, l'arrogance,
I'intolérance, l'intransigeance ?

Quelle est ma responsabilité quand je vis dans saoo@té qui ne reconnait et ne
valorise que ceux qui gagnent, qui réussissenityeatr premiers, sont plus forts, plus
rapides, plus riches ; au besoin en trichant ehentant ?

Quelle est ma responsabilité quand on m’a faitreren un Dieu qui accepte, voire
demande, d’étre servi par la violence, la hairle etime ?

Quelle est ma responsabilité lorsque je suis esoprpour régler ma dette a la sociéte,
et que les conditions de vie en prison sont tedjes j'en ressors encore plus mauvais
gu’avant ?

Quelle est ma responsabilité quand mes parentddssnmmigrés, ignorant la langue et
la culture de leur pays d’accueil, et que je visagux et mes fréres et sceurs dans quelques
metres carrés, quelque part dans une banlieue cbdmage, I'insécurité, la drogue, le
racket et la violence sont omniprésents ?

Je pourrais continuer longtemps ...

Mes amis, la crise économique, ses retombées défafentes et celles a venir, les
implications de la mondialisation, les effets d@ddlution, du déréglement climatique et du
pillage des ressources naturelles ... tout cela piiusien donner a ce texte, trés bient6t,
une actualité brllante ; et son avertissement est dles plus nécessaires et des plus
salutaires.

Pourtant il n’est pas qu’'un avertissement. Il estsaun sujet d’Espérance. La foi, peut-on
lire dans I'épitre aux Hébreux, c’est ‘étre slrogeque I'on espére’. Hé bien le jugement
dernier nous apporte la certitude du triomphe dusHa victoire définitive de I'amour sur
I'indifférence, de la justice sur l'injustice, dieh sur le mal. Il est encore sujet d’espérance
parce qu’il donne un sens, un but, de I'importaaadeeuvre et a la vie de tout homme. Si la
gloire de son Pére éclate et resplendit dans Eioré Jésus ne fait pas pour autant la fine
bouche devant les ceuvres humaines, fussent-ebéanps. Tout imparfaites, insuffisantes,
et pécheresses qu’elles soient, les ceuvres hunmzongsent au regard de Dieu. Certaines
s’integrent dans son plan, d’autres le récuseettames travaillent au Royaume et y seront
accueillies, d’autres le nient et en seront chassée

Mes ceuvres n’'ont pas pour but de me sauver, mas parce que je suis déja sauve,
par grace, que jagis envers les autres. L’actiorclarétien n’est pas un moyen de salut,
mais sa conséquence logique.

Que Dieu nous donne d’étre capables de le servweésdte, selon les dons et la mesure
de foi qu’ll nous a confiés ; de mettre nos actes@nformité avec notre foi, et notre foi a
I'épreuve de nos actes.

Amen

page 6/6



